Sygn. akt IT K915/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2015r.

Sad Rejonowy w Wyszkowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Krolik

Protokolant: st. sek. sad. Piotr Dlugoborski

przy udziale Prokuratora: Katarzyny Kozlowskiej - Szmitko

po rozpoznaniu w dniach 19 listopada 2014r. i 03 lutego 2015r. sprawy J. M. s. W.iM.zd. M., ur. (...) w Z.,

oskarzonego o to, ze: w okresie od dnia 03 pazdziernika 2012r. do dnia 24 listopada 2013r. w P. gm. B. uporczywie
uchylal sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy oraz orzeczen Sadéw, a zwlaszcza wyroku Sadu
Rejonowego w Wyszkowie z dnia 15 grudnia 1992r., sygn. akt III RC 373/92, wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie
z dnia 12 czerwca 2001r. sygn. akt III RC 58/01 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 19 stycznia
2010r. sygn. akt ITI RC 261/09, obowiazku loZenia na utrzymanie swojej corki P. M. przez co narazil ja na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i konieczno$é korzystania ze $wiadczenn Gminnego Osrodka Pomocy
w B.,

tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.
orzeka:
1. uniewinnia oskarzonego J. M. od popelnienia zarzucanego mu czynu;

2. zasadza ze Skarbu Panistwa — Kasy Sadu Rejonowego w Wyszkowie na rzecz adw. L. K. kwote 723,24 (siedmiuset
dwudziestu trzech zlotych i dwudziestu czterech groszy) brutto tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

3. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty procesu przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.

Sygnatura akt II K 915/13

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Okres sprzed zarzutu:

J. M. ur. (...) iE. P. byli malzenstwem, z ktérego w dniu (...) urodzila sie cérka P. M.. Malzenstwo rozpadlo sie. Dziecko
zostalo z matka. Zachorowalo na dzieciece porazenie mézgowe. W zwigzku z tym, ze J. M. nie utrzymywat corki, E.
P. wystapila do Sadu Rejonowego w Wyszkowie z powodztwem o alimenty. Wyrokiem z dnia 15 grudnia 1992r. w
sprawie sygn. akt III RC 373/92 Sad ten uwzglednil powddztwo i zasadzil od J. M. na rzecz jego corki P. M. alimenty
w kwocie po 200 zl poczynajac od dnia 01 paZzdziernika 1991r., a od 01 wrzeénia 1992r. podwyzszyl je do kwoty po
400 zl miesiecznie.



J. M. nie interesowal sie corka, nie utrzymywal z nia zadnych kontaktéw, nie wywigzywal sie wzgledem niej z
obowiazku alimentacyjnego. Ulozyt sobie zycie w W.. Wszedl w zwiazek konkubencki z A. C., z ktérego urodzila im
sie corka.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 1999r. w sprawie sygn. akt I C 249/98 Sad Okregowy w Ostrotece okreslit wysoko§é
obowigzku alimentacyjnego J. M. wzgledem corki na kwote 150 zlotych.

Potrzeby maloletniej wraz z wiekiem i chorobg zwiekszaly sie. W zwigzku z tym, E. P. w 2011r. w imieniu corki
wystapila do Sadu Rejonowego w Wyszkowie o podwyzszenie alimentow okreslonych wyrokiem Sadu Okregowego
w Ostrolece. Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2001r. w sprawie sygn. akt III RC 58/01 Sad Rejonowy w Wyszkowie
uwzglednil powodztwo E. P. i zasadzil od J. M. na rzecz P. M. alimenty w kwocie po 220 zl miesiecznie.

Czas mijal. J. M. nie interesowal sie losem cérki. Jej potrzeby zwiekszaly sie. W zwiazku z tym E. P. w 2009r. ponownie
wystapita do Sadu Rejonowego w Wyszkowie z powddztwem o podwyzszenie alimentoéw. Wyrokiem z dnia 19 stycznia
2010r. w sprawie sygn. akt III RC 261/09 Sad ten podwyzszyt alimenty od dnia 31 sierpnia 2009r. do kwoty po 500
z} miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 07 maja 2010r. w sprawie sygn. akt IT K 949/09 Sad Rejonowy w Wyszkowie skazal J. M. za czyn
z art. 209 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat proby, zobowigzujac go jednocze$nie do tozenia na utrzymanie cérki i oddajac go pod dozér kuratora.

J. M. nie wywiazywal sie z obowigzku alimentacyjnego wobec corki wskutek czego wyrokiem z dnia o1 lutego 2012r.
w sprawie sygn. akt IT K 771/11 Sad Rejonowy w Wyszkowie ponownie skazal go za czyn z art. 209 § 1 k.k. tym razem
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby,
zobowiazujac go - tak jak poprzednio - do lozenia na utrzymanie coérki i oddajac go réwniez pod dozor kuratora.

Okres z zarzutu (od 03 pazdziernika 2012r. do 24 listopada 2013r.- 14 miesiecy)

J. M. mieszkal wraz z konkubing A. C. i ich wspo6lna pelnoletnig cérka w mieszkaniu komunalnym polozonym w
W. przy ul. (...). Mieszkanie to jest zapisane na A. C. ale nie stanowi jej wlasnoéci. Pracowal dorywczo, trudnil sie
zbieraniem surowcow wtornych, z czego osiagal niewielki dochdd. Z tego powodu, ze byt malo wydajny ekonomicznie
konkubina nie traktowala go jak réwnego sobie partnera. Nie chciala i nigdy nie zameldowala go we wspolnie
zamieszkiwanym przez nich domu. Przez okres od pazdziernika 2012r. do grudnia 2013r. mieszkanie to w kazdym
miesigcu posiadalo zadluzenie w czynszu. Dlug z miesigca na miesigc powiekszat sie. Na poczatku tego okresu wynosil
1.080,82 zl, na konicu 4.938,30 zl. Czynsz nie zostal uregulowany w 10 miesigcach tj. w X i XII 2012r. oraz od IV do
VII i w XI 2013r. Konkubina J. M. pobierala emeryture pomostowa w wysoko$ci 800 zl. Sytuacja finansowa w ich
domu byla trudna. J. M. pomagal kolega M. N.. Dostarczal mu ubranie, jedzenie, a niekiedy dokladat mu do raty do
Komornika.

W listopadzie 2012r. oraz w miesigcach od stycznia do kwietnia i od sierpnia do wrze$nia 2013r. J. M. dokonal na
konto Komornika tytulem alimentéw na rzecz corki lgcznie 7 wplat w kwotach po 20 i 30 zlotych, lacznie 180 zl.

Nie zglosit sie na wywiad alimentacyjny wskutek czego Decyzja Prezydenta m.st. W. z dnia 24 kwietnia 2013r. sygn.
UD-VII- (...) zostal uznany za dtuznika alimentacyjnego uchylajacego sie od zobowiagzan alimentacyjnych.

W dniu 01 pazdziernika 2013r. J. M. uzyskal niezgodne z rzeczywistym stanem faktycznym zameldowanie na pobyt
czasowy pod adresem (...)-(...) W., ul. (...). Uczynil to po to, by zarejestrowaé sie w Urzedzie Pracy jako osoba
bezrobotna. Rejestracji dokonal w Urzedzie Pracy miasta stolecznego W. w dniu 03 pazdziernika 2013r. Nie otrzymal
zasitku dla bezrobotnych. Z urzedu pracy uzyskal dwie oferty pracy, ktore po zweryfikowaniu przez niego okazaly sie
nieaktualne. M. N. pomo6gt mu znaleZ¢ prace na portierni w bloku. J. M. podjat to zatrudnienie w listopadzie 2013r. i
pracuje tam po dzi$ dzien. Komornik prowadzi egzekucje alimentéw z jego wynagrodzenia za prace.



P. M. w okresach od 01.10.2012r. do 30.09.2014r. pobierala Swiadczenie alimentacyjne w kwocie 500 zl. Sytuacja
finansowa w domu byla ciezka. E. P. nie mogla podjac¢ zatrudnienia z uwagi na niepelnosprawnosé corki i zwiazana z
tym koniecznoscia stalej opieki. Tygodniowy koszt rehabilitacji P. M. to 100 z} tygodniowo.

Saqd dokonal rekonstrukcji powyzszego stanu faktycznego w oparciu o nastepujgce
dowody:osobowe: zeznania E. P. — {k.25v.-26, k.54v.} w zw. z k. 133-k.134; P. M. —k.20-21 w zw. z k.144v.;
nieosobowe: wyroki — k.43 i k.52, k.53; pismo komornika — k. 47-48; karta rozliczeniowa —k.49; potwierdzenia
wplat — k.30, 33-34,k.142 i 143; wydruk z karty rejestracyjnej bezrobotnego — k. 141; potwierdzenie zameldowania
na pobyt czasowy — k.140; zawiadomienie — k.1 i k.6; decyzja — k. 4 i k.12-13, k.57-58; zaswiadczenie — 91; wydruk
finansowy konta — k.124-127; rachunek — k.139.

Wyjasnienia oskarzonego.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym (k.64) przyznat sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Podal, ze
zamieszkuje w W. przy ul. (...) z konkubing A. C.. Alimentéw na coérke P. nie placil, gdyz nie bylo go na nie staé, nie
mial stalej pracy, a jak ja znalazl, to Komornik zabieral mu 60% pensji. Czasami wplacal jakie§ drobne kwoty z tytulu
alimentéw. Przez ostatnie 3 miesigce nie wplacal, bo nie mial z czego. 2 tygodnie (przed przestuchaniem w charakterze
podejrzanego) znalazl prace na portierni w bloku i jest na okresie prébnym. Zarejestrowal sie w Urzedzie Pracy na ul.
(...) jako osoba bezrobotna, dostal oferte pracy z urzedu ale jak pojechal, okazalo sie to nieaktualne.

W postepowaniu przed Sagdem (k.120v. i1 k.144v.) nie przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu. Wyjasénil, ze w
okresie z zarzutu mial tylko na chleb, chodzil i zbieral materialy wtérne, w tym makulature. Pracowal w ochronie 3 lata.
20 lat temu jako kierowca, teraz ma niewazne prawo jazdy. Ma chore nogi. Od roku pracuje na portierni. Zarejestrowat
sie w PUP na ul. (...). Nie kontaktuje sie z corka bo jej matka mu na to nie pozwolila. Podal, Zze mieszka z konkubing
i 20 letnig coérka. Konkubina jest na pomostowej emeryturze z czego otrzymuje 800 zl. Wyjasnil rowniez, caly czas
mieszka przy ul. (...), ana ul. (...) zameldowany byl tylko po to, by mdgt zarejestrowaé sie w Urzedzie Pracy. Konkubina
nie chciala go zameldowaé na ul. (...), na nig bylo to mieszkanie. Ona placila czynsz za nie. Prace w portierni znalaz}
po znajomoéci, zalatwil mu ja M. N..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poza jednym fragmentem Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonego w caloéci. W zakresie uznanym za wiarygodny
wyjasnienia te zostaly potwierdzone innymi dowodami zgromadzonymi w aktach sprawy, w tym w wiarygodnych
zeznaniach M. N., dokumentach szczegélowo wymienionych w podstawie dowodowej ustalen faktycznych, a nadto
znalazly potwierdzenie w zasadach do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania. Natomiast wyjasnieniu
oskarzonego, w ktérym podal, ze nie kontaktowal sie z cérka, bo utrudniala mu to E. P., Sad wiary nie dal, albowiem
wyjasnienie to pozostawalo w sprzecznosci z wiarygodnymi zeznaniami P. M. oraz jej matki.

Zaden z dowodéw zgromadzonych w aktach sprawy nie mial takiej rangi, by zakwestionowaé wyjasnienie oskarzonego,
Ze w okresie z zarzutu zajmowal sie on zbieractwem surowcéw wtérnych. Malo tego fakt ten dodatkowo potwierdzil
kolega oskarzonego M. N.. Podal on przeto, ze od kiedy pamieta J. M. zajmowal sie zbieractwem surowcéw
wtornych. Przyjecie, ze oskarzony zajmowal sie zbieraniem puszek i makulatury musi skutkowaé¢ uznaniem za
wiarygodne wyjaénienia oskarzonego, ze nie placil alimentéw na rzecz corki P. M., bo nie bylo go na to staé.
Zasady do$wiadczenia zyciowego (zwykla obserwacja rzeczywisto$ci) wskazuja, ze tego rodzaju dzialalno$¢ nie jest
dochodowa. Przecietnie my$lacy czlowiek zdaje sobie sprawe, Ze aby ze zbierania surowcéw wtérnych uzyskac drobna
kwote pieniedzy, iloSci sprzedanych surowcéw, a w tym puszek, czy makulatury, musialyby by¢ ogromne. Jezeli
mozna tak w ogole powiedzie¢, to tego rodzaju dzialalno$é z trudem starcza na zaspokojenie wlasnych potrzeb,
nie moéwige juz o zapewnieniu zaspokojenia ich u swojej aktualnej rodziny. Wniosek ten nie wymagal, zdaniem
Sadu, powziecia informacji ze skupu zlomu, czy makulatury. Oskarzony nie majac wyboru, czy tez wybierajac taki
spos6b zarobkowania, mial w ocenie Sadu prawo nie dysponowaé kwota potrzebna na pelne, a niekiedy w ogdle



na uregulowanie kwoty naleznej P. M. z tytulu alimentéw. W $wietle tego wyjasnienie oskarzonego, ze nie mial na
alimenty, bo nie byto go na nie sta¢, jawi sie zdaniem Sadu jako wiarygodne.

Zasadnym bylo obdarzenie wiarg wyjasnien oskarzonego dotyczacych trudnej sytuacji finansowej jego samego i
jego aktualnej rodziny. Sytuacji zardbwno w okresie z zarzutu, jak i po nim. Wyjasnienia w tym zakresie znalazly
bowiem potwierdzenie w dokumentach wchodzacych w poczet materialu dowodowego, a w tym w zestawieniu stanu
konta mieszkania komunalnego, w ktérym oskarzony mieszka z konkubing i ich cérka. Znalazly rowniez oparcie w
potwierdzeniu zameldowania oskarzonego na pobyt czasowy w mieszkaniu na ul. (...). W koncu znalazly potwierdzenie
w zeznaniach M. N.. Sad z urzedu dopuscit pierwszy ze wskazanych wyzej dowoddéw, by zorientowaé sie w sytuacji
finansowej oskarzonego i jego rodziny. Wykaz ten (k.124-127) ponad wszelka watpliwo$é potwierdzil wyjatkowa
trudno$¢ sytuacji finansowej w domu oskarzonego. Wynika bowiem z niego, ze przez caly okres z zarzutu, mieszkanie
przy ul. (...) bylo zadluzone, a dlug ten wynoszac 1.080 zlotych na poczatku tego okresu stale poglebiat sie, i w
listopadzie 2013r. wynosil juz 4.938 zl. Z przedmiotowego zestawienia wynika, ze w branym pod uwage okresie nie
zostalo zaplaconych 10 oplat za czynsz. To z kolei musi bezsprzecznie oznaczaé, ze te pieniadze zostaly przeznaczone
na biezace potrzeby. To zestawienie potwierdza wiec omdéwione juz wyjaénienie oskarzonego, ze nie sta¢ go bylo na
placenie alimentéw. Skoro nie sta¢ go bylo na pokrycie dlugu w czynszu za mieszkanie, w ktérym sam funkcjonowat, to
nie sta¢ go bylo rowniez na wywigzywanie sie z obowigzku alimentacyjnego wzgledem pierwszej corki. To prawda, ze
oskarzony podal, ze to jego konkubina oplaca czynsz za mieszkanie. Gdyby jednak oskarzony posiadal wyzsze dochody,
to z pewnoScig przekazalby konkubinie jakie$ Srodki na pokrycie zadluzenia w czynszu. Przeciez w mieszkaniu tym
mieszkal i on sam, i jego druga corka i konkubina. Skoro tego nie czynil, to znaczy, ze tych $érodkéw nie posiadal i nie
byl w stanie ich wygenerowaé

Ciekawe, a zarazem istotne zagadnienie w sprawie stanowila kwestia relacji oskarzonego z jego konkubing. Swiadek
M. N. podal, ze pozycja oskarzonego w tym zwigzku jest slaba i jest on przez partnerke represjonowany. Zeznaniu
temu nalezalo da¢ wiare, albowiem znalazlo ono potwierdzenie w dowodach z dokumentéw w postaci zaswiadczenia
o zameldowaniu na pobyt czasowy (w innym mieszkaniu niz przy ul. (...) k.140) oraz informacji §wiadczacej o
zarejestrowaniu sie w urzedzie pracy (z wykorzystaniem uzyskanego pozornego adresu zameldowania k.141). Gdyby A.
C. traktowala J. M. jak rownego sobie partnera, nie mialaby oporéw przed zameldowaniem go u siebie w mieszkaniu.
Zdaniem Sadu taka slaba pozycja oskarzonego w zwigzku z konkubing moze §wiadczy¢ o jego niskich — w jej oczach -
walorach zarobkowych i stad taki brak szacunku dla jego osoby jako partnera. To za$ koresponduje z mozliwo$ciami
zarobkowymi oskarzonego zbierajacego i sprzedajacego surowce wtérne. W aktach brak dowodu, by oskarzony
posiadat problem z alkoholem. Swiadek M. N. zeznal, ze nigdy nie widzial J. M. w stanie upojenia alkoholowego. A.
C. skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan (k.92).

Wydruk z rejestracji z urzedu pracy potwierdzil, ze w dniu 03 pazdziernika 2013r. J. M. zarejestrowal sie jako osoba
bezrobotna. Potwierdza to wyjasnienie oskarzonego, ze takiej rejestracji dokonal.

Brak bylo dowodu, ktéry potwierdzilby, ze oskarzonemu przedstawiono z urzedu pracy dwie oferty pracy, a kiedy
pojechal je zweryfikowaé, to otrzymal informacje o ich nieaktualnos$ci. Jakkolwiek to sam oskarzony ujawnil taka
informacja sktadajac wyja$nienia w sprawie. Sad dal wiare temu wyjaénieniu. Oskarzony w sierpniu 2013r. skonczyt
58 rok zycia, a zaczal 59 rok. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, ze osoby w tym wieku maja szanse na znalezienie
pracy jedynie w kilku ograniczonych branzach, najpewniej w ochronie, czy portierni. Nie mozna wymagac od 58
letniej osoby ze stabym do$wiadczeniem zawodowym jak oskarzony (zasadnicze zawodowe rolnicze —k.141), ze bedzie
rozchwytywany przez pracodawcow zglaszajgcych zapotrzebowanie na pracownika do urzedu pracy. Rynek pracy nie
jest nastawiony na osoby prawie 60 letnie.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, ze w okresie z zarzutu nie kontaktowal sie z corka K. M.. Jest to fakt
bezsporny potwierdzony zeznaniami jego corki i bylej zony E. P..

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych podal, ze jak miat z czego zaplacié, to placil tytulem alimentow
drobne kwoty pieniedzy. Wyjasnienie to znalazlo potwierdzenie w dowodach — potwierdzeniach wplat (k. k.30,



33-34,k.1421143). Wynika z nich jednoznacznie, ze w okresie z zarzutu oskarzony wplacilt na konto Komornika tytulem
alimentéw lacznie 7 wplat w kwotach po 30 i 20 zlotych, lacznie 180 zt

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich §wiadkow tzn. M. N., P. M. i E. P.. Zeznania matki i cérki koresponduja ze soba,
wzajemnie sie potwierdzaja i uzupehliaja, a nadto znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentéw. Natomiast
zeznania M. N. znalazly potwierdzenie w dowodach z dokumentéw w postaci wydruku z konta za mieszkanie przy
ul. (...)., po$wiadczenia zameldowania na pobyt przy ul. (...), w potwierdzeniach wplat. M. N. nie jest z oskarzonym
powigzany rodzinnie. To znajomy, ktory stara sie mu pomagaé. Z jego zeznan nie wynikala cheé¢ przedstawienia
oskarzonego w nieprawdziwym $wietle, a uzmystowienie Sadowi rzeczywistej sytuacji J. M.. M. N. podal, Ze oskarzony
korzystal ze Swiadczen z (...). Temu zeznaniu zaprzeczyl sam oskarzony podajac, ze nie mogl nawet wystapic o takie
$wiadczenia z uwagi na brak zameldowania. Jakkolwiek §wiadek mogl mie¢ na celu opisanie sytuacji J. M. w dacie,
kiedy skladal zeznania, a nie w okresie z zarzutu. Sad wiec nie mégt potraktowac zeznan tego Swiadka w tym zakresie
jako niewiarygodnych.

Sad dat wiare wszystkim dowodom z dokumentéw wyszczegblnionych pod stanem faktycznym sprawy. Sa to
dokumenty sporzadzone przez okreSlone ,instytucje” panstwowe, komunalne, poczte. Maja w ocenie Sadu walor
obiektywny i sa rzeczywistym odzwierciedleniem zawartych w nich informacji.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym formalnie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, lecz z
tresci jego wyjasnien wynikalo, ze kwestionowal zasadno$¢ zarzutu. Zatem materialnie do jego popelnienia sie nie
przyznal.

Wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

J. M. stanal pod zarzutem, ze w okresie od dnia 03 pazdziernika 2012r. do dnia 24 listopada 2013r. w P. gm. B.
uporczywie uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim z mocy ustawy oraz orzeczen Sadow, a zwlaszcza wyroku
Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 15 grudnia 1992r., sygn. akt III RC 373/92, wyroku Sadu Rejonowego w
Wyszkowie z dnia 12 czerwca 2001r. sygn. akt III RC 58/01 oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Wyszkowie z dnia
19 stycznia 2010r. sygn. akt IIT RC 261/09, obowigzku lozenia na utrzymanie swojej corki P. M. przez co narazil ja
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych i konieczno$é korzystania ze §wiadczeti Gminnego
Osrodka Pomocy w B., tj. popelienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.

Ustalony w sprawie stan faktyczny nie wykazal, by oskarzony dopusécit sie zarzucanego mu czynu.

Do bytu przestepstwa okre$lonego w art. 209 § 1 k.k. nie wystarczy ustalenie, ze oskarzony nie placil alimentéw, do
ktorych lozenia byl zobowigzany, lecz konieczne jest ustalenie, ze od tego obowiazku sie "uchylal”, i to "uporczywie".
Oba te znamiona nie sa réwnoznaczne z samym nieplaceniem (nielozeniem) alimentow, lecz maja wydzwiek
pejoratywny, Swiadczacy o wyraznie ztej woli domniemanego sprawcy, ignorujacego w sposob tendencyjny obowigzek
alimentacyjny wynikajacy czy to z ustawy, czy to z odpowiedniego wyroku sadu cywilnego, i niewywiazywaniu sie zen
mimo posiadanych realnych mozliwo$ci ku temu (por. wyrok SN z dnia 27 lutego 1996r. II KRN 200/95 lex nr 25594).
W $wietle utrwalonej juz linii orzeczniczej uchylanie sie od obowigzku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do
alimentacji zachodzi dopiero wtedy, gdy zobowiazany, majac obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku, nie
dopelnia go ze zlej woli.

Bezspornym w sprawie jest fakt 3 krotnego skazania J. M. za przestepstwo niealimentacji (k.112). Nie oznacza to
jednak, ze przystepujac do oceny kolejnego czasokresu tego przestepstwa, zachodzi domniemanie niealimentacji.
Zgodnie bowiem z tre$cia art. 5 § 1 k.p.k. oskarzonego uznaje sie za niewinnego dopoki jego wina nie
zostanie udowodniona. Natomiast zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy i jego ocena wykazala, ze
zachowanie oskarzonego w okresie z zarzutu nie cechowalo sie, ani uchylaniem od obowiazku alimentacyjnego, ani
nieustepliwoécia — zla wolg w jego nierealizowaniu.



J. M. w okresie z zarzutu nie byl osoba nie pracujaca. Zajmowal sie zbieractwem surowcoéw wtérnych. Nie stanowi
to czynnoéci, ktéra moze uchodzi¢ za dochodowo wystarczajaca nawet dla zaspokojenia wlasnych potrzeb zyciowych.
Mial problemy ze znalezieniem stalej pracy. Te problemy wynikaly nie tylko z pewnej nieporadnosci zyciowej i wieku,
ale i jego relacji z konkubing. Okolicznoscia uzmystawiajaca te relacje jest fakt, ze konkubina po tylu latach zwiazku,
nigdy nie zgodzila sie i nie zameldowala oskarzonego w zamieszkiwanym przez nich wspoélnie mieszkaniu. Ponadto
w okresie z zarzutu oskarzony byl osoba w wieku 57/58 lat. Mozliwo$ci zarobkowe przy takiej metryce sa znacznie
ograniczone. Nie chodzi tylko o moce przerobowe zainteresowanego pracg, ale wymaganiami pracodawcéw. Ponadto
oskarzony w okresie z zarzutu korzystal z pomocy materialnej M. N. w postaci pozyczek, ubran i jedzenia. Jezeli sam
wymagal pomocy materialnej od innej osoby, tak jak mozna oczekiwaé od niego, ze zapewni pomoc finansowa swojej
corce z pierwszego malzenstwa. Nie byl jej w stanie zapewni¢ rowniez drugiej corce.

O braku uchylania sie i zlej woli w regulowaniu alimentow Swiadczyt réwniez szereg innych argumentéw. Oskarzony
przekazal w 7 miesiacach, co prawda drobnych, ale jednak, kwot na konto Komornika tytulem alimentéw. Nie byly to
wysokie sumy, ale w sytuacji materialnej oskarzonego uzbieranie ich ze zbieractwa surowcow wtérnych stanowilto duze
obcigzenie i wplacal tyle na ile w tamtej chwili bylo go sta¢. W tej sytuacji przesylanie kwot nizszych od zasgdzonych,
nie moze by¢ uznana za uchylanie sie od spelnienia obowiazku alimentacyjnego.

Ze stanu faktycznego wynika, ze w maju, lipcu i sierpniu 2013r. oskarzony nie wplacil na rzecz pierwszej corki nawet
drobnej kwoty. Byt to wprawdzie okres kiedy mogl surowcoéw wtornych zebrac¢ najwiecej. Wyjasnieniem tego braku
jest fakt, ze oskarzony nie byt w stanie uzbiera¢ nawet 20 zlotych, albo wszystko co zarobil w tym okresie przeznaczyt
na zaspokojenie wlasnych potrzeb zyciowych. Skoro po tym okresie znowu dwukrotnie wplacil drobne kwoty na
rzecz. Komornika to oznacza, ze w okresie kiedy ich nie wplacil nie byl w stanie tego uczynic. Skoro nie byt w stanie
tego zaplaci¢, to nie sposéb wyinterpretowac po jego stronie istnienia zlej woli. Skoro niekiedy uzbieraniu raty do
Komornika pomagal mu M. N., to $§wiadczy to jedynie o tym, ze oskarzony mial rzeczywiste problemy w generowaniu
dochod6w nawet na poziomie tak niskich kwot.

O tym, ze oskarzony nie uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego, ani nie posiadal zlej woli §wiadczy uzyskanie
przez niego pozornego zameldowania pod adresem innym niz adres zamieszkania. Oskarzony uczynil to po to,
by moéc zarejestrowaé sie w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Musial bowiem mie¢ meldunek. Wydruk
potwierdzajacy te rejestracje wykazal, ze celu rejestracji postuzyt sie ,pozornym” adresem zamieszkania. Ponadto
oskarzony zweryfikowal dwie oferty pracy zaproponowane mu przez urzad pracy. Gdyby nie byt zainteresowany praca,
to by tego nie weryfikowal. W ostatnim miesigcu z zarzutu (w listopadzie 2013r.) podjal zatrudnienie na portierni. Nie
moze zej$¢ z pola widzenia fakt, ze prace te zalatwil mu M. N.. On sam (oskarzony) byt zbyt nieporadny, by zalatwié¢
jakakolwiek prace sobie samemu. O braku znamion podmiotowych i przedmiotowych niealimentacji §wiadczy rowniez
stan zadluzenia w czynszu za mieszkanie przy ul. (...). Zadluzenie to roslo przez caly okres z zarzutu. Jezeli oskarzony
nie mogl zapewni¢ Srodkow utrzymania sam sobie i swojej rodzinie, to nie mozna oczekiwaé, ze bedzie zaspokajal
potrzeby corki z pierwszego malzenstwa. Gdyby oskarzony calkowicie ja zignorowal, nie wplacilby tez tych drobnych
kwot, a przeciez de facto je uiécil. Trzeba mie¢ na uwadze, Ze wplacal je w sytuacji stale narastajacego dlugu w czynszu
za mieszkanie. Konkubina oskarzonego przez caly okres konkubinatu nie wyrazila zgody na zameldowanie J. M. we
wspoOlnym miejscu zamieszkania. Traktowala go nie réwno w stosunku do siebie. To spowodowato, ze oskarzony
nie mogl zarejestrowac sie w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna. Uczynil to dopiero jak uzyskal niezgodne z
rzeczywistos$cia zameldowanie na pobyt czasowy pod innym adresem niz zamieszkania.

To, ze oskarzony nie stawil sie na wywiad alimentacyjny nie moglo w obliczu powyzszych okoliczno$ci przesadzac o
uznaniu, ze uchylat sie o od obowiazku alimentacyjnego.

Na koncu w tym przedmiocie nalezy dodaé, ze zardbwno w niniejszym postepowaniu, jak i w sprawie karnej
obejmujacej poprzedni okres niealimentacji oskarzony korzystal z ustug obroncy z urzedu, co jak wiadomo wigzalo sie
z zaaprobowaniem zarysu jego sytuacji materialnej przedstawionej w o§wiadczeniu o stanie majgtkowym, Zrodlach



dochodu etc. Oskarzony nadal zatrudniony jest jako portier, z jego wynagrodzenia za prace Komornik dokonuje
potracenia alimentow (k. 139).

W ocenie Sadu oskarzony, ani w okresach kiedy wplacal na konto komornika drobne kwoty tytulem alimentow, ani w
miesigcach, kiedy tych kwot nie wplacal, nie mial ani obiektywnych mozliwo$ci by regulowac alimenty w ogole, badz
w wyzszych kwotach. Nie mial rowniez zlej woli, by ich nie regulowaé w ogole lub zaspokajac je w wyzszym stopniu.
Dlatego z powodu braku wszystkich znamion przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. Sad wydal orzeczenie uniewinniajace.
Stan faktyczny sprawy wykazal jedynie znamie w postaci narazenia P. M. na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Zrédlem utrzymania ww. bylo éwiadczenie alimentacyjne w wysokosci 500 zl, za§ same koszty jej
rehabilitacji wynosily 100 zl tygodniowo. E. P. nie mogla podja¢ zatrudnienia, gdyz corka wymagala stalej opieki.

Koszty postepowania.

Oskarzony korzystal w postepowaniu z uslug obroncy przyznanego z urzedu, za co nalezy sie temu obroncy
wynagrodzenie. O jego wysokoéci Sad orzekl na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3 i § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013,poz. 461). Uwzgledniajac trudng
sytuacje finansowg oskarzonego Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil go od obowiazku zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow procesu.



