Sygn. akt IT K 303/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Wyszkowie w II Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Tomasz Krolik

Protokolant: st. sek. sad. Piotr Dlugoborski, Natalia Tkaczyk

w obecnosci Prokuratora: Wojciecha Szmitko, Katarzyny Kozlowskiej - Szmitko

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2015r. i 277 pazdziernika 2015r. sprawy K. G.s. M.iA.zd. P.,ur. (...)w L.,

oskarzonego o to, ze w dniu 20 lutego 2015r. ok. godz. 09:40 w msc. P., gm. W., woj. (...), nieumy$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze kierujac pojazdem V. (...) nr rej. (...), jadac od strony
W. w kierunku L., nie zachowal nalezytej ostrozno$ci podczas wykonywania manewru zawracania, w wyniku czego
zajechal droge prawidlowo poruszajgcemu sie w tym samym kierunku kierujacemu samochodem m-ki R. (...) nr rej.
(...) T. S., doprowadzajac tym samym do zderzenia obydwu pojazdéw, skutkiem czego pasazerka pojazdu V. (...) I. G.
doznala obrazen ciala stanowigcych ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, przy
czym jednocze$nie czynu tego dopuscit sie nie stosujac sie do orzeczonego wzgledem niego przez Sad Rejonowy w
Wolominie w sprawie II W 407/14 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych,

tj.oczynzart. 177 § 2 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zb.
z art. 244 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzuje oskarzonego do uiszczenia na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenia pienieznego w wysokoSci 5000 (pieciu tysiecy) ztotych;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w wysoko$ci 540
(pieciuset czterdziestu) zlotych, w tym kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty.

Sygnatura akt IT K 303/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 pazdziernika 2015r. ograniczone, zgodnie z wnioskiem oskarzyciela publicznego, do rozstrzygniecia
o karze.

W pierwszej kolejnosSci podniesé nalezy, ze wyrokiem, w przedmiocie ktorego sporzadzane jest niniejsze uzasadnienie,
Sad uznat oskarzonego K. G. za winnego popelienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. W sytuacji kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy karnej, zgodnie z regula zawarta w
art. 11 § 3 k.k., Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza. Przestepstwo z art. 177 § 2



k.k. zagrozone jest wylacznie kara pozbawienia wolnosSci od 6 miesiecy do lat 8. Natomiast te z art. 244 k.k. kara tego
samego rodzaju, lecz w wideltkach od 1 miesigca do lat 3. Z powyzszych sankcji i ich wysoko$ci wynika jednoznacznie,
ze surowszg przewiduje czyn z art. 177 § 2 k.k. i to na jego podstawie Sad wymierzyt oskarzonemu kare.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, uznajac ja za
adekwatna do stopnia winy i spotecznej szkodliwoéci czynu. Nie jest to kara najnizsza. Najnizsza za tego rodzaju
przestepstwo bylaby kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Natomiast w przypadku oskarzonego Sad do dolnego
progu dodal jeszcze az jeden caly rok. Cho¢ bowiem Sad wymierzal sankcje na podstawie przepisu przewidujacego
najsurowsza kare, trzeba mie¢ na uwadze jednak to, ze oskarzony zostal uznany za winnego popekienia jednego
czynu, ale wypelniajacego znamiona az dwoch przestepstw. Sad przy wymiarze kary wziat te okoliczno$¢ pod uwage
na niekorzy$¢ oskarzonego. Natomiast na korzy$¢ uwzglednil: dotychczasowa niekaralnosé oskarzonego (k.60), to
Ze powazniejsze przestepstwo tj. z art. 177 § 2 k.k. zostalo popelnione nieumyslnie oraz ze realizacja jego znamienia
skutkowego nastapila przez spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a nie $mierci pokrzywdzonej. Sad
wymierzong kare uznal za sprawiedliwa. Dlatego orzeczono jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

K. G. jest osoba dotychczas niekarang sadownie (k.60). Przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. zostalo popelione nieumyslnie,
za$ to z art. 244 k.k. faktycznie zostalo popelnione ale na tydzien przed uptywem okresu zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w sprawie wykroczeniowej II W 407/14. Powyzsze okolicznoS$ci daty postawe
do postawienia wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, a w efekcie warunkowego zawieszenia
wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci. Prognoza ta jest pewniejsza jesli zwazy sie na to, ze oskarzony
wskutek wypadku sam doznal powaznych obrazen ciala, a jego kolezance, z kt6ra jechal, zostala w wyniku zdarzenia
wycieta Sledziona. Zatem obrazenia wlasne i dolegliwoéci z nimi zwiazane (dokumentacja medyczna — k.110-112)
beda przypominaé mu o zdarzeniu i motywowaé do wiekszej rozwagi podczas kierowania pojazdami mechanicznym w
ruchu ladowym. Sad okreslit wymiar okresu préby na 3 lata, uznajac go za wystarczajacy do weryfikacji przedmiotowej
prognozy. Dlatego orzeczono jak w punkcie 2 sentencji wyroku.

Pokrzywdzona I. G. na rozprawie o$wiadczyla, ze nie zada od oskarzonego zadnych §wiadczen z tytulu poniesionych
przez nia obrazen ciala. Odpadla wiec mozliwo$¢ orzeczenia na jej rzecz od oskarzonego naprawienia szkody, czy
zado$éuczynienia za doznang krzywde na jej wniosek. By jednak kara wymierzona oskarzonemu z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie utwierdzila go w poczuciu bezkarnosSci, Sad uznal za stosowne wzmocnienie
represyjnosci reakcji karnej poprzez orzeczenie wobec niego Srodka karnego w postaci §wiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5000 zl. Zwazywszy na kwote
wynagrodzenia za prace (1750 zt — k.109) bruttu miesiecznie, kwota zasgdzonego Swiadczenia nie jest niska. Zatem
bedzie wystarczajaco dolegliwa i w polaczeniu z kara gléwna spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej i
ogolnej. Nie powinna by¢ rowniez w odczuciu spolecznym postrzegana jako zbyt lagodna. Dlatego orzeczono jak w
punkcie 3 sentencji wyroku.

Sad przeanalizowal sytuacje oskarzonego pod katem orzeczenia w stosunku do niego, jak tego zadal oskarzyciel
publiczny, érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku. Sad
uznal, ze wymierzenie kary jednego roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz §rodka karnego w postaci $wiadczenia
pienieznego w wysokoSci 5000 zt bedzie reakcja wystarczajgcg do realizacji celow kary. Cele te okreéla art. 53 k.k.iw
ocenie Sadu cata rekcja karna tj. kara gléwna i Srodek karny wymierzone oskarzonemu w pelni te cele realizuje.

Trzeba mie¢ na uwadze, ze Kodeks Karny w przepisach regulujacych zastosowanie zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w brzmieniu sprzed o1 lipca 2015r., ani w przypadku przestepstwa z art. 177 § 2 k.k., ani z art.
244 k.k. nie przewiduje obligatoryjnego orzeczenia tego Srodka, a jedynie fakultatywne i to jedynie do tego z art.
177 § 2 k.k. Z treéci art. 42 § 1 k.k. kategorycznie wynika, ze podstawa fakultatywnego orzeczenia komentowanego
Srodka jest stwierdzenie, w szczego6lno$ci na podstawie okolicznosci popelnionego przestepstwa, ze prowadzenie
pojazdu przez te osobe zagraza bezpieczenstwu w komunikacji. Sad takich okoliczno$ci. Takiego zagrozenia ze strony
K. G. nie dostrzegl. Przypisane mu przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. zostalo popelnione nieumy$lnie, pierwszy raz,
a nadto nie nosilo cech piractwa drogowego. Poza tym przypisany mu czyn polegal na nieostroznym wykonaniu



manewru zawracania, a nie np. Swiadomym znacznym przekroczeniu dopuszczalnej predkosci, czy wyprzedzaniu
na tzw. ,trzeciego”. Zdaniem Sadu to zdecydowanie za malo by uznaé, ze prowadzenie przez oskarzonego pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym bedzie zagrazalo bezpieczenstwu w komunikacji. Przyjecia takiej tezy z cala
pewnoscia nie moze uzasadniaé¢ wywolana u pokrzywdzonej dysfunkcja zdrowia.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak sentencji wyroku.



