Sygn. akt Il K 99/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 wrzeénia 2015r.

Sad Rejonowy w Wyszkowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Krolik

Protokolant: Tobiasz Przybysz

w obecnosci Prokuratora:

przy udziale oskarzyciela positkowego M. M.

po rozpoznaniu w dniu 03 wrzes$nia 2015r. sprawy D. M. s. H.iR.zd. P., ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze w dniu 24 grudnia 2014r., w msc. B. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia ciala M. M. w ten
sposob, iz trzymajac reka za podbrodek wymienionej, uderzyt jej glowe o Sciane, na skutek czego doznala ona obrazen
ciala w postaci rany tluczonej glowy i wstrzasnienia mézgu, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadu ciala na
okres trwajacy powyzej 7 dni,

tj. oczynz art. 157 § 1 k.k.
orzeka:

1. oskarzonego D. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tym, ze czyn ten kwalifikuje z art. 157
§ 1 k.k. wzb. zart. 157 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek
dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej M. M. kwoty 3000 (trzech
tysiecy) zlotych tytulem zado$¢uczynienia pokrzywdzonej za doznana krzywde;

3. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w wysokosci 480
(czterystu osiemdziesieciu) ztotych, w tym kwote 250 (dwustu pieédziesieciu) zlotych tytulem oplaty

Sygnatura akt II K99/15

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. M. i jej maz R. M. juz od kilku miesiecy pozostawali w separacji, mieli sie rozwodzié¢. Nie mieszkali razem. M.
M. wraz z ich dwoéjka dzieci mieszkala w domu nalezgcym do rodzicow meza polozonym w msc. B. przy ul. (...). On
natomiast mieszkal gdzie indziej. W zwiazku z tym, ze malzonkowie mieli sie rozwodzi¢, a M. M. zajmowala dom
rodzicOw meza, jej stosunki z nim i jego rodzing nie byly najlepsze.

Pewnego dnia Z. D. - matka M. M., w obecno$ci ziecia pomoéwila zone jego rodzonego brata (D. M.) o to, ze dopusScita
sie wzgledem niego zdrady. M. M. podrasowala ten watek dodajac, ze owej zdrady miala ona (zona D. M.) dopuscic
sie z rodzonym bratem jej meza - R. M.. R. M. slyszac o tym wszystkim, postanowil przekazac te pomowienia zonie
swojego brata D.. Ta za$ przekazala wszystko swojemu mezowi D. M.. D. M. slyszgc te informacje postanowil udac



sie do M. M. i ja ostrzec, zeby nie rozpowiadala tego rodzaju pomoéwien pod adresem jego samego i jego Zony. D.
M. byl tym bardziej zbulwersowany tymi informacjami, poniewaz w 37 tygodniu ciazy stracili wraz z zona dziecko.
Pomowienia dotyczyly rowniez i tego, ze do tej tragedii (poronienia) doszlo z powodu zdrad matzenskich jego zony
wraz z jego bratem R..

W dniu 24 grudnia 2015r. ok. godz. 17:00 D. M. udat sie do M. M.. Wszed!l do ganku o dlugoéci ok. 3 m i szerokoSci
ok. 3-3,5 metra. Nastepnie zapukal do drzwi gtéwnych i poprosilt M. M., by wyszla do niego. W domu przebywaly w
tym czasie jej dzieci. M. M. odparla, zeby wszedl, bo smazy ryby. D. M. nalegal, by to ona do niego wyszla wylgczajac
uprzednio gaz w kuchence. Kiedy weszta do ganku, D. M. zaczal ja wyzywaé od ,kurew”, ,szmat”, ,suk”, ,dziwek”,
spytal ,widziala$ ojca, chcesz wyglada¢ tak jak on?”. Zarzucit jej, ze to z jej ust wyszla kwestia romansu jego zony.
Zaczal tez poréwnywaé M. M. do jej 3 — letniego dziecka, méwiac: ,,Gdyby$ miala troche rozumu, jak M.”. Nastepnie
splunal na M. M.. Ta wowczas postanowila mu odplunaé¢ i wtedy D. M., chcac uniknaé tego, zlapat ja za podbrodek
i odchylil jej glowe do tylu, tak ze wierzcholkiem glowy uderzyla o kant Sciany, ktéry znajdowal sie bezposrednio za
nig. Nastepnie D. M. odwrdcil sie i wyszedl. Wskutek zdarzenia M. D. obrazen ciala w postaci rany thuczonej glowy
i wstrza$nienia moézgu.

Sad dokonal rekonstrukcji stanu faktycznego w oparciu o nastepujgce dowody:

osobowe: czesciowo wyjasnienia oskarzonego —k. 124v.-125; zeznania $wd.: M. M. — k.125v.-127 i {k.3-5, 51v.-52}
w zw. z k. 127; Z. D. —k.127v.-128 i k12v.-13 w zw. z k.128; R. M. — 128-128v.; P. W. — k.22v. w zw. z k.128v.; R. P. —
k.127 — 127v. 1 49v. w zw. z k.127v.; nieosobowe: karta informacyjna SOR —k.7 i k.36; karta informacyjna leczenia
szpitalnego — k.8; wynik badania tomografem komputerowym — k.9; krotki raport dzialan — k.15; kopia notatnika
sluzbowego — k.16-21 i k.45-48; opinia lekarska —k.42; material pogladowy — k.34 i k.54; zaswiadczenia lekarskie —
k.38, k.39.

Wyjasnienia oskarzonego.

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu oraz skorzystal z
prawa do odmowy skladania wyja$nien (k.58).

W postepowaniu przed Sadem nie przyznal sie do trzymania za twarz i uderzenia w $ciane. Podal, Ze rozmawiat z
pokrzywdzona do$¢ emocjonalnie w przedpokoju, nie wchodzil do §rodka. Byla wymiana stéw wulgarnych i splunat
nad pokrzywdzong, co by¢ moze do niej dolecialo, bo znajdowat sie w odleglosci ok. 1,5 metra. Pokrzywdzona tez
chciala na niego splunac i rzucila sie na niego. Wtedy on w obronie wlasnej zastanial sie reka, a nastepnie odepchnat
nig pokrzywdzona. Wtedy ona stanela tam gdzie poprzednio. Oskarzony podal réwniez, ze zapytala sie go czy on ja
straszy, a on na to, ze tylko ja ostrzega. Podal réwniez, ze pokrzywdzona ze swoja matka knuja jakies$ intrygi i wymyslily
sobie, ze jego rodzony brat z jego zona sa razem. Oskarzony wyjasnil rowniez, ze to stalo sie niechcacy. Po tych slowach
wyszedl. Pokrzywdzona nie zlapala sie za glowe, ani nie krzyknela.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w czeSci. Dal w tym zakresie, ze byl u pokrzywdzonej ostrzec ja, by
nie plotkowala na temat rzekomego romansu jego brata z jego zona, ze doszlo do emocjonalnej wymiany zdan,
ze oplul pokrzywdzona i ze ta chciala na niego splunaé¢ i wtedy odepchnal reka jej glowe. W tym zakresie
wyjadnienia oskarzonego dotyczyly okoliczno$ci w zasadzie bezspornych, bo potwierdzonych réwniez zeznaniami
samej pokrzywdzonej. Natomiast w pozostalej cze$ci, a przede wszystkim co do tego, ze nie trzymal pokrzywdzonej
za twarz i nie uderzyl jej o $ciane Sad wyjasnieniom oskarzonego wiary nie dal. W tym zakresie wyjaénienia te
sq sprzeczne z bardziej przekonujacymi zeznaniami pokrzywdzonej, wspartymi zeznaniami jej matki, materialem
pogladowym, kartami z leczenia szpitalnego, opiniami lekarskimi oraz zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego.



W calym postepowaniu pokrzywdzona skladala zeznania trzykrotnie, tj. dwa razy w przygotowawczym i raz przed
Sadem. Za kazdym razem konsekwentnie tlumaczyla jak wygladal przebieg zajscia. Jej zeznania cechowala wiec
stalo$c i szczegotowosé. Pokrzywdzona wytlumaczyla, ze reakcja oskarzonego polegajaca na zlapaniu jej za podbrodek
nastgpita wtedy, gdy to ona chciala splungé na niego w odwecie za to, ze on chwile wezeéniej splunal na nig. To bowiem
wtedy wla$nie oskarzony ztapal reka za jej podbrodek i przechylil jej gtowe do tylu, tak ze uderzyta nig o kant stojacej
tuz za nig $ciany. Material pogladowy oraz dokumenty medyczne obrazuja, ze rana glowy powstala w takim miejscu
tzn. na wierzcholtku glowy, ktore to miejsce koresponduje z mechanizmem powstania tego urazu przedstawionym
przez pokrzywdzong. Gdyby oskarzony popchnal pokrzywdzong w kierunku kantu $ciany nieSwiadomie, w obronie
wlasnej, obrazenia powstalyby na tylnej czesci jej glowy, a nie tam gdzie de facto nastapily, czyli na jej wierzcholku.
Zeznania pokrzywdzonej, wbrew jej przekonaniom, potwierdzily, ze uderzenie jej glowa o kant §ciany nie bylo
wezeéniej zaplanowane. To byla spontaniczna i nagla reakcja na probe odpluniecia mu przez pokrzywdzona. Zlapanie
za podbrddek nastapito wtedy, gdy pokrzywdzona chciala odplungé¢. Zatem nie sposoéb tego interpretowac tego inaczej,
jak choéby celowe dzialanie z premedytacja.

Sad dal wiare obiektywnym, bezstronnym zeznaniom §wiadkow - funkcjonariuszy Policji. Uznal jednak, ze sa one zbyt
ogolne, by na ich podstawie mozna byto weryfikowac wersje zdarzenia w tym kluczowym i najistotniejszym momencie.
Jedynie dokladny przebieg wydarzen pozwolilby na taka weryfikacje. Poza tym funkcjonariusze relacje o zdarzeniu
otrzymali od pokrzywdzonej, ktéra bezposrednio po nim miala prawo zachowywaé sie emocjonalnie. W takim stanie
brak warunkéw by zaraz po zdarzeniu przedstawiala przebieg ze szczegbélami. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze w
takiej sytuacji taka relacja jest zdawkowa i chaotyczna.

Sad dal wiare zeznaniom R. M., ktéry przedstawil przyczyne wizyty oskarzonego u pokrzywdzone;j.

Sad dal wiare zeznaniom Z. D. w czeSci. Dal we wszystkim poza zeznaniem zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym w tym zakresie, ze oskarzony zlapal pokrzywdzong rekoma za twarz (sugerujac, ze zrobit to
obiema rekami) i uderzyl o kant $ciany ganku. W tym zakresie, ze oskarzony uczynil to dwiema rekoma, zeznania
Swiadka sa sprzeczne z zeznaniami tego §wiadka zlozonymi przed Sadem, jak rowniez wersja samej pokrzywdzone;.
Z wersji M. M. nie wynikalo, by oskarzony uczynil uderzenie o kant §ciany trzymajac ja za twarz obiema rekami.
Natomiast w pozostalym zakresie zeznania $wiadka zostaly potwierdzone zeznaniami pokrzywdzonej, czeéciowo
zeznaniami funkcjonariuszy policji, kartami informacyjnymi ze szpitala, opiniami bieglego. Dlatego zastuzyly na walor
wiarygodno$ci.

Sad jako obiektywnym dal wiare wszystkim dowodom nieosobowym wyszczeg6lnionym pod stanem faktycznym.
Druga opinia lekarska, ktéra nadpisata tre$é pierwszej opinii jest pelna, jasna i rzetelna. Zostala sporzadzona w oparciu
o zebrang po zdarzeniu dokumentacje medyczng i przez osobe kompetentna do jej zredagowania.

Wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

R. M. stanal pod zarzutem popelnienia wystepku z art. 157 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 24 grudnia 2014r.
w msc. B. przy ul. (...), dokonal uszkodzenia ciala M. M. w ten sposoéb, iz trzymajac reka za podbrédek wymienionej,
uderzyl jej glowa o Sciane, na skutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci rany tluczonej glowy i wstrza$nienia
mozgu, co spowodowalo naruszenie czynnoSci narzadu ciala na okres trwajacy powyzej 7 dni.

Ustalony w sprawie stan faktyczny potwierdzil, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu. Sad jednak inaczej,
anizeli oskarzyciel publiczny, spojrzal na kwestie spowodowania przez oskarzonego obrazenia w postaci wstrza$nienia
mozgu. Strona podmiotowa przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. wyraza sie zamiarem bezpo$rednim (ja chce) i ewentualnym
(przewiduje mozliwo$é jego popelnienia i godze sie na to). Jezeli chodzi o spowodowanie rany thuczonej glowy, zamiar
ewentualny byl jedynym jaki mozna wyinterpretowac ze stanu faktycznego sprawy. W sytuacji, kiedy odepchniecie
przez oskarzonego glowy do tylu bylo spowodowane checia unikniecia spluniecia na niego przez pokrzywdzona, to
nie sposéb uznaé, ze chcial spowodowac rane thuczona glowy. Jednak stojac w tak ciasnym pomieszczeniu, kiedy za
pokrzywdzona znajdowal sie kant $ciany, powinien przewidywac, ze takie odepchniecie glowy do tylu moze skonczyé



sie jej uderzeniem o ten kant i w efekcie powstaniem rany. Godzac sie na tego rodzaju odepchniecie w takich
warunkach technicznych nalezalo przyjaé, ze na powstanie rany musial sie godzi¢. Dlatego Sad uznal, ze oskarzony
lapigc pokrzywdzona za podbrodek i odchylajac jej glowe do tylu, w sytuacji gdy bezpoérednio za nig znajdowal
sie kant $ciany, uderzajac ta glowa o ten kant oskarzony, wypelnil znamiona wystepku z art. 157 § 1 k.k. Biegly w
opinii na k. 42 wskazal, ze rana thuczona glowy powoduje naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na okres powyzej 7
dni. Pomiedzy powstaniem tej rany, a ztapaniem za podbrédek i odepchnieciem glowy do tyhu, niewatpliwie zachodzi
zwigzek przyczynowo skutkowy. Natomiast sytuacja nie jest juz tak oczywista jezeli chodzi o wstrzaénienie mozgu.
Biorac pod uwage stan faktyczny, a zatem kontekst sytuacyjny zdarzenia, brak podstaw by przyja¢, ze oskarzony, biorac
glowe pokrzywdzonej do tylu by uniknaé¢ oplucia, mégl przewidziec, ze uderzenie o kant $ciany poza spowodowaniem
rany, skonczy sie rowniez wstrza$nieniem mozgu i chcial tego. Poza tym przy tego rodzaju zachowaniu spowodowanie
rany thuczonej glowy jest normalnym skutkiem. Natomiast powstanie wstrzaénienia mézgu jest w tych okoliczno$ciach
skutkiem nadzwyczajnym. Biegly w opinii na k. 42 wskazal, ze wstrzgénienie m6zgu powoduje naruszenie czynnosci
narzadu ciala na okres powyzej 7 dni. Dlatego za jego spowodowanie oskarzonego nie mozna byto obciazy¢ w ramach
przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. Sad uznal, ze oskarzony tego skutku nie chcial popehic i dlatego jego spowodowanie
zakwalifikowal z art. 157 § 3 k.k. Z tych powodéw cale zachowanie oskarzonego Sad zakwalifikowal z art. 157 § 1 k.k.
wzb. z art. 157 § 3 k. k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Reakcja prawno karna i koszty postepowania.

W sytuacji zbiegu kumulatywnego Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowsza (art.11
§ 3 k.k.). W przypadku oskarzonego surowszym jest czyn z art. 157 § 1 k.k. Z uwagi na charakter zaj$cia, motywy jakie
kierowaly oskarzonym (obrona dobrego imienia zony), posta¢ zamiaru (noszacego cechy ewentualnego i pojawil sie on
nagle, spontanicznie), Sad skorzystal z instytucji zawartej w art. 37a k.k. i wymierzyl oskarzonemu kare grzywny. Sad
okreslil jej wymiar na 250 stawek dziennych, okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zk. Okreslajac wymiar tej
kary Sad wzial pod uwage powyzsze okolicznoéci. Wzigl pod uwage rowniez dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego
(karta karna — k.59) oraz to, ze najpowazniejszy ze skutkéw zdrowotnych zostal spowodowany nieumys$lnie. W ocenie
Sadu kara ta uwzglednia stopien zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci czynu, jest adekwatna do okoliczno$ci zdarzenia.
Jest wiec karg sprawiedliwa.

Sad zobowigzal rowniez oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej kwoty 3000 z} tytulem zado$éuczynienia
jej za doznana krzywde. Te same powody, ktére decydowaly o wymiarze kary grzywny decydowaly réwniez o
wysokosci zado$éuczynienia. Prawda jest, ze wskutek zdarzenia pokrzywdzona nie spedzita Swigt Bozego Narodzenia
w takiej atmosferze w jakiej powinna, przebywala w szpitalu, a potem na zwolnieniu lekarskim. Jakkolwiek trzeba
mie¢ na uwadze, ze wstrza$nienie mézgu zostalo spowodowane nieumys$lnie, co mocno wplywa na goérne limity
kwoty zado$éuczynienia. Zdaniem Sadu kwota 3000 zl jest adekwatna do skutkéw zdrowotnych pokrzywdzone;.
Pokrzywdzona nie potwierdzila, by z powodu wstrza$nienia moézgu leczyla sie neurologicznie, a skutki zdarzenia trwaly
dluzej, niz tylko w okresie bezposrednio nastepujacym po zdarzeniu.

Oskarzony prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z ktdrej osiaga wynagrodzenie w wysoko$ci 8000 zl brutto. W zwiazku z
tym Sad uznal go za zdolnego do poniesienia kosztéw postepowania i dlatego je od niego zasadzil. O oplacie orzeczono
na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223).



